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A RECEPCA-O DAS LETTRES PORTUGAISES EM PORTUGAL
Maribel Paradinha
Escola Superior de Educacéo de Beja

Considerar a obra original e a sua traducdo separadamente seria um erro
que implicaria outro erro ainda maior sobre a natureza da tradugéo.

T. S. ELIOT

A tradugdo é um duelo de morte onde aparece
inevitavelmente quem traduz ou quem é traduzido.

SCHLEGEL

1. As Lettres Portugaises: a génese de um enigma literario.

Passam melancolicamente os dias. E a saudade que alimenta agora a vida de
Mariana. Para mitigar a migoa do apartamento nio tem ela refrigério melhor
de que o deirado enxame das lembrangas, cujo rumor lhe atordoa a mente e
enche o vazio da soliddo. [...] Debrucada sobre landas de papel, revive as
venturas passadas, reconstitue os lances ardentes da paixdo e sonha [...]. Séo
poemas que elabora, sem cuidar no apuro dos dizeres nem mais arte do que a
natural expressao do que sente e pensa.

E assim que Manuel Ribeiro (1940:163) descreve a génese daquele que foi
um dos casos mais enigmadticos da histéria da Literatura, fenémeno de notdvel &xito e
que sc apresenta agora como um dos casos mais interessantes para os Estudos de
Traducao.

O fenémeno serd conhecido de muitos, mas uma breve apresentagio impde-se
para ndo comprometer a compreensdo do alcance desta pequena exposigéo.

E consensualmente aceite que Claude Barbin foi quem primeiro publicou as
Lettres Portugaises, em 1669, mas o privilégio do rei (concedido ao comhecido
livreiro francés por cinco anos) ndo impede que outras publicagGes das mesmas
cartas por mio de outros livreiros vejam a luz do dia ainda nesse mesmo ano. E
sabido que, no século XVII, eram frequentes os “saldes”, privilegiados pontos de
encontro, simultaneamente intelectuais e sociais, especialmente favordveis a leitura e
divulgacdo de novas obras. O é&xito das Letfres Portugaises em Franca,
indiscutivelmente associado a estes saldes, deve-se, em parte, 2 novidade que
representavam estas Cartas (subversivas em relagdo aos codigos estabelecidos para
os géneros literdrios), em parte, a capacidade de satisfazer o gosto francés, que se
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revelava dvido do exotismo que aportavam. A grande procura levou a reimpressoes e
ao aditamento de mais sete cartas ditas "d'une femme du monde", assim como as
respostas de Chamilly. O descrédito em relagdo a umas e outras leva a cataloga-las
como apderifas.

Os nomes dos autor, destinatirio e tradutor, inicialmente nio revelados, vio
sendo gradualmente postos a descoberto, mas o distanciamento temporal entre este
encobrimento e a consequente revelagdo € estranhamente parco.

Nao obstante esta ocultagdo dos nomes poder estar, eventualmente, associada
a salvaguarda da reputacdo de Chamilly ou a problemas de direitos, hd ainda outro
aspecto curioso, que se prende com a publica¢do em Coldnia das Lettres Portugaises,
“chez” Pierre du Marteau. Nao havendo quaisquer provas da existéncia de um editor
com este nome, muitos historiadores acreditam tratar-se de Claude Barbin. Esta
espécie de falsa identidade permitiria ao livreiro o comércio livre das Letfres
Portugaises, que tanto €xito tinham tido entre os franceses, libertando-o dos encargos
com direitos e, portanto, redobrando os lucros. Esta pseudo-ubiquidade do primeiro
editor das Cartas fez crer que se trataria, por conseguinte, de um desenvolto uso de
astuicia do livreiro, com vista ao lucro.

Tendo aparccido pela primeira vez em lingua gédlica, este «explosivo clardo
na literatura do século XVII» (Delgado, 1964:3) é de reconhecido valor' para a
cultura francesa’. A profusio de tradugdes foi de tal ordem que a contabilizagio se vé
dificultada, se se pretender rigorosa. Mas o nimero de publicagdes e tradugdes assim
como o apre¢o com que eram lidas as Letfres Portugaises mostra bem a importancia
que tiveram na sociedade do Rei-Sol (¢ um pouco por todo o mundo) e que se
perpetuou muito para além deste. Este «énigme littéraire» (como lhe chamou Yvette
Parent), assinalado por dois grandes marcos que ora as atribuem a uma origem
portuguesa (Boisssonade) ora a uma francesa (Deloffre). Embora ambas se
pretendam definitivas na resolucdo histérica deste enigma, Portugal ¢ Franca ndo
deixaram de disputar entre si um tdo importante valor literdrio.

2. A recepgdo das Lettres Portugaises em Portugal

O «énigme littéraire» de que atrds faldvamos ndo se prende, portanto, td0-s6
com uma certa inconstincia na apresentagdo do titulo da obra, que tanto oculta como
revela os ditos autor ¢ destinatirio das Cartas, mas também com a autoria das
mesmas, que corre o risco de permanecer indecifrdvel, se ou enquanto ndo se der
conta da existéncia do original portugués que venha resolver histdrica e
definitivamente este impasse.

A irresolucdo desta polémica terd agitado tanto os dnimos portugueses que
ndao s6 os tradutores tomaram parte nela. Também estas posi¢des valerd a pena
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referir, pois algumas, tais como as de Camilo Castelo Branco ou Tedéfilo Braga (que,
ndo tendo sido tradutores das Cartas, também se quiseram envolvidos na polémica),
surgem de figuras de grande importancia no panorama literdrio portugués.

Entre os acérrimos defensores da autoria portuguesa das Cartas, encontramos
Luciano Cordeiro, que, tendo provado a existéncia da freira de Beja, tentou
igualmente provar que as Leftres Portugaises eram da sua autoria’. Ao todo,
apurdmos que mais cinco tradutores acreditam na origem portuguesa das Cartas:
Filinto Elisio; o Morgado de Mateus; Manuel Ribeiro; Jaime Cortesdo e Belard da
Fonseca®. A. Lopes Vieira é o tinico tradutor que, % semelhanga do que defendiam
Camilo Castelo Branco € Alexandre Herculano, desaprova a tese da origem em
lingua portuguesa das Cartas (¢f entre outros, com Barbey d’Aurevilly, J.-J.
Rousseau, F.C. Green, F. Deloffre e J. Rougeot).

Na edicdo princeps, podia ler-se a seguinte nota do editor: «Au lecteur — I’ay
trouvé les moyens avec beaucoup de soin & peine, de recouvrer une copie correcte
de la traduction de cinq lettres portugaises.». No mesmo ano de 1669, sete outras
cartas sdo acrescentadas (curiosamente, estas atribuidas a «une femme du monclc»5)
e, na sequéncia destas, sdo publicadas as respostas a essas cartas: em 1682, La Haye,
C. De Graeff acrescenta ao titulo (Lettres d’amour d’une religieuse portugaise,
écrites au chevalier de C., officier frangois en Portugal) o seguinte apontamento:
«Derniere édition augmentée de sept lettres, avec leurs réponses...»°. A inconstincia
do ndmero de Cartas que constituem as Lettres Portugaises, assim como a ordem das
mesmas, ocupou alguns dos tradutores portugueses € ndo escapou aos estudiosos, que
tentaram reordend-las depois de Barbin, muitas vezes por forma a poderem servir de
argumento a uma determinada tese. Dos 8 homens que se dedicaram a esta tarefa,
apenas Eugénio de Andrade segue a ordem de Barbin: Luciano Cordeiro (1890),
Manuel Ribeiro (1940) e A. Lopes Vieira (1941) concordam com a ordem sugerida
por Kleffer (1821); Cerqueira de Vasconcelos (1935) defende a proposta de
Paléologue (1889); e Belard da Fonseca (1966) segue a aventada por Gosse (1905).
De acordo com o catdlogo da Biblioteca Nacional de Portugal e das traducdes das
obras de que temos conhecimento, todos os tradutores optaram apenas pela tradugio
das cinco cartas iniciais, a excep¢do de Filinto Elisio e Joaquim Gomes, que
traduziram as cinco cartas ditas “da religiosa”, seguidas das sete “d’une femme du
monde”, juntamente com as suas respostas. Quanto as tradugdes anénimas (excepto
no que respeita a de 1923, que sabemos que inclui apenas as ditas cinco) e 2 de
Pinheiro Chagas, nao possuimos informagdo. Cinco foram também as cartas
apresentadas por Cerqueira de Vasconcelos, Humberto Delgado e Belard da Fonseca,
nos estudos por eles realizados. Conclui-se, portanto, que a maior preocupacio, em
Portugal, foi a de divulgar apenas as cinco cartas iniciais que constituem as Lettres
Portugaises, e ndo as restantes que vieram a acrescentar descrédito face a veracidade
das cartas e acentuar o “artificio literdrio” que nelas encontra F.C. Green.

73



Ler Educacdo, n.° 3, 2°Série = Dezembro de 2003

3. As traducdes para lingua portuguesa

A primeira tradugéo para portugués das Lettres Portugaises fez-se por mao do
poeta Filinto Elisio, em 1819 (embora muitos apontem o Morgado de Mateus como o
primeiro tradutor). Ndo hd registos de qualquer outra anterior (Rodrigues 1992).
Depois dele, outros se seguiram. Apresentemo-los por ordem cronolégica, de acordo
com as datas das primeiras edi¢des:

1819 — Filinto Elisio

1824 — Morgado de Mateus
1852 — Lopes de Mendonga
1872 — Domingos José Enes
1874 — Manuel Pinheiro Chagas
1888 — Luciano Cordeiro
1902 — Joaquim Gomes
1913 — Manuel Ribeiro

1920 — Jaime Cortesdo

1941 — Afonso Lopes Vieira
1969 — Eugénio de Andrade
1977 — Nuno de Figueiredo
2000 — Pedro Tamen

Constatamos que as tradugdes das Cartas se estendem por um largo periodo
de dois séculos, tendo grande parte delas sido re-editadas e encontrando-se, quase
todas esgotadas. Este constante exercicio traductolégico das Lettres Portugaises
obedece ao que George Steiner (1998:324) diz acerca da tradugdo: «c’est une
tentative pour doter la signification d’une nouvelle forme, découvrir et justifier un
autre énoncé possible», podendo isto significar que ainda se encontram no texto
determinadas qualidades que impedem que este fique esquecido, preso a uma data
distante no tempo, e que, portanto, se vao explorando o maximo de possibilidades
enunciativas. Os tradutores que se seguiram a Filinto Elfsio langaram-se, assim, em
tentativas sucessivas de contornar a intraductibilita que Croce defendia ser a alma da
lingua’, pela exploracio de sentido e aplicacio de novos enunciados possiveis.
Dilthey justifica historicamente ecsta necessidade de re-traduzir: «toute
compréhension est engagée dans I’histoire, dans une perspective relative. C’est ce
qui explique I’observation banale que chaque siécle refait ses traductions, que la
traduction, mis 2 part lec premier exemple fugitif, n’est jamais que réinterprétation,
aussi bien que la somme des commentaires précédents que l’original.» (Steiner
1998:345). A este entendimento de Dilthey, junta Walter Benjamin um cardcter
mistico 2 tradugdo : ela pode impedir a obra de cair no esquecimento, tornando-a
viva na memoria dos homens e evitando que ela subsista apenas na memoria divina.
Provam-no os dois séculos de re-traducg@o das Leftres Portugaises.
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Entre as traducdes demos conta de uma, datada de 1923, sem referéncia ao
tradutor. Ndo €, todavia, um caso isolado: o catidlogo da Biblioteca Nacional
apresenta-nos outras tradugdes dos imicios do século XX que apagam o nome do
tradutor (algumas delas editadas em data incerta, desconhecida ou ilegivel). E o caso
das Cartas de Amor de Soror Marianna: seguidas das respectivas respostas ao
cavaleiro de Chamilly, publicadas em Coimbra (sem referéncia a editora), em 1902;
ou o das Cartas Portuguesas, Lisboa, Europa-América (livro de bolso), em 1974 —
cujo avancado da data nos causa ainda maior estranheza face a este apagamento. Que
fundamentos nos permitirdo distinguir o tratamento que € dado ao tradutor, ao longo
dos tempos, se, entre uma obra editada em 1902 e outra em 1974, reparamos que
nenhuma apresenta o seu nome?

A primeira traducdo € feita j4 no primeiro quarto do século XIX — o que
significa que, durante mais de um século, o €xito de que sc faziam acompanhar as
Lettres Portugaises ndo chegou a Portugal. O interregno € estranhamente longo, para
umas cartas ja traduzidas um pouco por todo o mundo pouco tempo depois de terem
sido dadas ao prelo e, sobretudo, por sc dizerem portuguesas. A serem do
conhecimento dos portugueses, nao podemos sendao admitir que terdo circulado em
Portugal até a data da tradugéo de Filinto Elisio em lingua estrangeira. A verificar-se
o desconhecimento dos portugueses desta obra, poder-se-d interpreti-lo como uma
forma de exercicio do poder por parte da Inquisi¢éio, activa (a tltima recopilacio do
Regimento foi ordenada pelo Marqués de Pombal, em 1774) até a Revolugio Liberal
de 1820. As Lettres Portugaises, pelo seu contetido, tdo danoso para a Igreja e tdo
pouco aceitdvel para uma conduta verdadeiramente cristd aos olhos dos inquisidores,
terdo sofrido o filtro da censura e contribuido para um fechamento e um
ensimesmamento do pais, como sé voltard a acontecer por alturas do Salazarismo.
Entende Even-Zohar (1990) que «It is clear that the very principles of selecting the
works to be translated are determinated by the situation governing at (home)
polysystem: the texts are chosen according to their compatibility with the new
approaches and the supposedly innovatory role they may assume within the target
system». Ora o contexto politico-religioso da época castra quaisquer selecgdes de
textos. O éxito de que gozaram em Franga e a rapidez com que foram traduzidas em
todo o mundo excepto em Portugal (que as ignorou durante mais de um século,
quando estava em causa uma religiosa porfuguesa) levam-nos a acreditar que sim. A
partir de 1819 néio mais cessou de traduzir-se, embora com intervalos irregulares, as
Lettres Portugaises.

Nenhuma mulher figura entre os nomes dos tradutores, ainda que as suas
penas tenham tragado palavras segundo a inspira¢do das Cartas (Natdlia Correia ou
as incontorndveis "trés Marias", como sdo conhecidas Maria Isabel Barreno, Maria
Teresa Horta e Maria Velho da Costa, que fizeram das suas Novas Cartas
Portuguesas o marco na afirmacio da literatura das mulheres em Portugal). Como
entender que um homem fraduza (e entendemos “traduzir”, aqui, na dupla acep¢io
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da palavra, inter ¢ intra-linguistica) melhor o sentimento da Mulher que uma delas?
A expressdo do sentimento feminino ndo se encontra, aqui, legitimado por uma
tradu¢do em voz feminina. Poderd dar-se o caso de algumas ou, até, todas as
tradugdes andnimas terem sido feitas por mulheres e, admitindo esta dltima hipétese
como verdadeira, a op¢ao pelo apagamento do tradutor s6 se verificaria aqui, o que
poderia ganhar alguns contornos de uma questdo sexista. A possibilidade de as
Cartas terem sido traduzidas unicamente por homens leva-nos a indagar até que
ponto esta afinidade do tradutor-homem com as Cartas acontece por se tratar de um
autor-homem, assim como nos leva a tentar comprecnder que fendmenos socio-
psicolégicos explicariam a dedicagdo exclusiva do sexo oposto a uma traducdo de
um texto que se supde feminino, por forma a perceber que razdes terdo movido os
homens, apenas, a traduzir as Lettres Portugaises. Octivio Paz designou o século
XX como o “século da traducdo”, aquele em que «{...) more nations and more
languages [...] coexist[ed] and interact[ed] at the same time», como proferiu José
Lambert (apud Magalhdes 1996:21). Por um lado, o facto de nenhuma das inlimeras
tradugdes ter sido feita por uma mulher poderd justificar-se ou pelo acaso ou por
razdes daquilo a que Nietzsche chamou afinidades electivas. Por outro lado, em
Portugal, as mulheres representam a maior percentagem de tradutores (cf. ibidem
1996), embora o papel da mulher na sociedade portuguesa seja tradicionalmente
pouco relevante, pouco interventivo, e sobretudo pouco valorizado (o valor da
mulher estava quase exclusivamente confinado ao espago doméstico). Assim, o
papel das mulheres na sociedade tradicional portuguesa poderia ndo se conciliar com
a importancia reservada a tradugdo das Letires Portugaises (o facto € que ndo so
foram homens que deram o seu nome & tradug¢do como ainda foram homens de
renome na estirpe intelectual nacional).

O primeiro dos tradutores das Cartas, o primeiro a infringir a censura do
Santo Offcio para se entregar a leituras (e sobretudo a sua tradugdo — o que implicard
mais tempo em torno de tal tema) tdo cancerosas do ponto de vista da Santa
Inquisigdo, foi um poeta incontestdvel e profundamente admirado ¢ respeitado em
Portugal, Filinto Elisio, pseudénimo que a Marquesa de Alorna (uma das primeiras
mulheres a dedicar-se ao exercicio traducticio em Portugal) atribuira ao padre
Francisco Manuel do Nascimento. Durante mais de um século, a Inquisi¢do parece
ter proibido a tradugdo ¢ a circulacdo desta obra em Portugal (Rodrigues 1935:48). O
facto de ser um padre, membro da Igreja Catélica opressora, 0 primeiro a incumbir-
se da sua traducdo num momento em que o tipo de literatura traduzida era abundante
em contos morais (com titulos tdo sugestivos como O Castigo da Prostitui¢do, que,
alids, teve nesse mesmo ano mais do que uma tradu¢do) compreende-se, pois o padre
Francisco Manuel do Nascimento era acusado e perseguido pela Inquisi¢ao por
afirmagdes heréticas e leituras proibidas.

Outra nota importantc respeita as duas primeiras traducdes das Leffres
Portugaises (a de Filinto Elisio e a do Morgado de Mateus), que ndo se fizeram
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publicar em Portugal, mas em Franca, sendo que a deste dltimo se publicou primeiro
por um livreiro francés, chez Firmin Didot, e s6 depois pela livraria portuguesa de J.
P. Aillaud. A publicagdo feita pela livraria portuguesa inclui, antes das «Cartas
Amorosas d’uma portugueza», as cartas que testemunham um amor francés do
século XII entre dois religiosos, Helofsa e Abelardo, assaz traduzidas em Portugal.
Compreende-se que ambas as primeiras tradugbes tenham sido publicadas
previamente em Franca e nao em Portugal, como seria legftimo pensar, por razoes de
ordem geogréfica, pois tanto Filinto Elisio quanto o Morgado de Mateus viveram em
Franga, onde, alids, vieram também a falecer. Ndo deixa de ser curioso que nenhum
portugués residente em Portugal tenha feito uma tradugfo até entdo ou que nenhuma
editora as tivesse dado a conhecer em Portugal. A questdo que se coloca prende-se
com o piiblico leitor de uma tradug@o portuguesa das Cartas, em Franga, no primeiro
quarteirdo do século XIX. A Franga dos séculos XVIII e XIX atraia um grande
nimero de intelectuais portugueses que iam “beber as fontes” dessa cultura
prestigiante e dominante. A literatura e cultura francesas eram pois dominantes: «[a]s
literaturas em linguas diferentes nido sé se interpenetram, como se “superpenetram”,
ao ponto de uma delas poder servir de modelo 2 outra, ou a um grupo de literaturas.»
(Lambert in Angenot 1995:196). Esta obra estava, pois, reservada a uma clite e
vedada ao conhecimento daqueles que habitavam Portugal.

Mas voltemos ainda & questdo da traducao de Filinto Elisio e do Morgado de
Mateus: a traducdo feita para lingua portuguesa ndo € inicialmente publicada em
Portugal o que nos levard a questionar o esquema apresentado por Lambert e van
Gorp (in Theo Hermans (ed.) 1985:186) que segue os pardmetros bésicos dos
“phenomena” da traducdo, e que contempla que: «author 2 and reader 2 are to be
situated within the target system».

Os dois primeiros tradutores das Letfres Portugaises fazem duas escolhas
diferentes: se a tradugdo de Filinto Elisio abrange as cinco cartas iniciais e mais as
sete que lhes seguiram, com as devidas respostas, a do Morgado de Mateus, por seu
lado, apenas contempla as cinco primeiras. Estas duas opgdes tdo distintas parecem
combinar-se com as posi¢cOes dos respectivos tradutores face a autenticidade da
totalidade das Cartas. O Morgado de Mateus voltou a ver a sua traducéio das Letfres
Portugaises publicada, em 1838, no mesmo volume onde se incluiram as restantes
12 [sic.], mas esclarecc que as doze sdo traduzidas por Filinto Elisio e tendo,
portanto, mantido da sua lavra apenas a tradugdo das cinco Cartas iniciais. A
explicacdo para este facto parece ser a de que o Morgado de Mateus ndo tenha
querido ver o seu nome apadrinhar as restantes cartas, de cuja autenticidade
duvidava. A escolha das cinco cartas iniciais mais as restantes scte e as devidas
respostas (escolha do primeiro tradutor) ndao € a seguida pela totalidade dos
tradutores das Lettres Portugaises. O nosso diligéncia vai também no sentido de
testar a possibilidade de agrupar os tradutores, consoante a escolha do ndmero de
Cartas a traduzir, ¢ encontrar afinidades entre os que fizeram o mesmo tipo de
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escolha (e.g., os poetas ou apreciadores de Poesia fizeram a mesma opg¢do que
Filinto? E os historiadores ou amantes da Histéria preferiram apenas as cinco Cartas,
a semelhanca do Morgado de Mateus?), de forma a perceber os critérios subjacentes
a estas escolhas.

Impde-se-nos, assim, conhecer os tradutores, que totalizam um ndmero de
treze (dez outras traduges nao apresentam o nome dos tradutores). Entre aqueles de
quem conhecemos o nome, Filinto Elisio ndo terd sido o tinico poeta a entregar-se ao
exercicio polémico e dificil da tradugéio para lingua portuguesa das Cartas: também o
fizeram A. Lopes Vieira (distinto poeta, um dos raros do seu género traduzido no
estrangeiro), Eugénio de Andrade (um dos mais importantes poetas surgidos nos
anos 40) e Pedro Tamen (poeta e professor universitdrio). Em comum, tém o gosto e
a dedicac@o a Politica e a Histéria de Portugal os tradutores José Maria de Sousa
Botelho M. e Vasconcelos (dito Morgado de Mateus, diplomata, mogo-fidalgo da
casa-real e nomeado ministro de Portugal); A. P. Lopes de Mendonga (deputado,
escritor e jornalista, que se anunciou nas Letras como tradutor de Alexandre Dumas);
Pinheiro Chagas (estadista, politico e homem de Letras, uma das figuras mais
completas ¢ proficuas do século); Luciano Cordeiro (historiador, geégrafo, jornalista
¢ politico portugués), Manuel Ribeiro (escritor dado a grande actividade politica,
tendo-se envolvido em lutas sindicais; exerceu fungdes na Biblioteca Nacional e na
Torre do Tombo, onde foi conservador até¢ morrer), Jaime Cortesdo (que, alids,
partilha com os anteriores o gosto pela Poesia’, e s6 depois viria a tornar-se
historiador; foi também presidente da Sociedade Portuguesa de Autores e
desempenhou, de 1919 a 1927 fungdes de director da Biblioteca Nacional) e
Domingos José Enes (desempenhou funcdes no Ministério da Justi¢a, era escritor e
autor de uma tradu¢do em verso para portugués da Divina Comédia, que serviu a
David Corazzi para a sua edi¢io luxuosa d’ O Inferno, ilustrada por Gustave Dor€).

De Joaquim Gomes e Nuno Figueiredo ndo possuimos informagoes'.

Tradicionalmente, a tradug@o €, lembra George Steiner (1998:369), relegada
para segundo plano e os nomes dos tradutores agpagados pelo peso do nome do autor.
Exceptuando as tradugOes anénimas (e os estudos feitos que divulgaram algumas
tradugdes), o nome do tradutor das Cartas aparece sempre referido na capa (no caso
dos estudos, o nome antecede a apresentacdo das cartas), ainda que ndo haja
indicagdes biogrificas (e/ou bibliogréficas, eventualmente) sobre ele. E, portanto, da
maior relevdncia conhecer um pouco da actividade dos tradutores das Letfres
Portugaises. Constatamos que a maior parte deles € simultaneamente autor ~ o que
talvez justifique o ndo-encobrimento dos seus nomes. Lembra Jos¢ Lambert (in
Angenot 1995:191) que a natureza das relagdes entre os sistemas em contacto estd
dependente da posicdo que o tradutor ocupa no sistema de chegada e a tolerancia do
meio para com ele. Ora os tradutores sfo, na sua maioria, escritores e politicos de
destacada importincia no panorama cultural portugués, com relacdes com escritores
e intelectuais importantes no panorama mundial (Filinto Elisio era amigo pessoal de
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Lamartine); professores de Literatura ou de Teoria da Literatura (Pinheiro Chagas,
Luciano Cordeiro, Jaime Cortesdo, Pedro Tamen); seguidores de grandes mestres
classicos (Filintio Elisio revela que o seu maior desejo «fora que tudo quanto
escrevesse soubesse a Horacio»); entregues a tradugao de grandes nomes da literatura
mundial, sobretudo francesa (Filinto Elisio traduziu, entre outros, Chateaubriand e
Racine; Lopes de Mendonga estreou-se aos 17 anos com a tradugdo de Alexandre
Dumas; Pinheiro Chagas traduziu do espanhol D. Quixote, de Cervantes e de resto s6
traduziu do francés: Alexandre Dumas, Vigny, Lamartine, Jules Verne, entre outros)
e empenhados nos feitos patriticos. Grande parte deles recolheu, divulgou e
organizou eventos comemorativos da Paitria, onde se incluia Camdes como
personagem central: em 1817, o Morgado de Mateus preparou uma edigfio
monumental d’Os Lusiadas (encontramos Fragonard entre os seus 12 ilustradores);
Pinheiro Chagas € o autor do prélogo da edicdo d’Os Lusiadas, empreendida por
Duarte dos Santos e Aristides Abranches, ilustrada por Soares dos Reis; A. Lopes
Vieira trabalhou na edi¢do nacional d’Os Lusiadas; Eugénio de Andrade organizou
as antologias Daqui Houve Nome Portugal, em 1968, ¢ Versos e alguma prosa de
Luls de Camdes, em 1972). Outros escreveram sobre a Histdria de Portugal e/ou os
empreendimentos nas Descobertas portuguesas: Luciano Cordeiro, Pinheiro Chagas e
Jaime Cortesdo.

A grande insisténcia na prética da traduc@o a que assistimos em Portugal no
século XIX, em geral, e que verificamos ser praticada entre os tradutores das Lettres
Portugaises, em particular, poderd representar uma mais-valia para a lingua e o
sistema literdrio em Portugal, pois que o enriquecimento linguistico e literdrio muitas
vezes vem do exterior, por meio de um choque ou contraste, onde a tradugdo
desempenha um papel fundamental, como diz George Stciner (1998:344). Alids, o
exercicio de traducdo das Lettres Portugaises vird a tornar-se um prefexto para
defesa do patriménio literdrio portugués e para a experiéncia de produgdo de
enunciados significativos diferentes, num exercicio de traducgdo renovado que vird a
apresentar alternativas para um estilo filintino, embora cheio de recursos,
extremamente apegado a processos quinhentistas obsoletos (¢f Lopes ¢ Saraiva
1972:660).

A tradugdo das Lettres Portugaises, embora também importada de Franca,
tem um estatuto especial, pois vem interferir de forma perturbadora e ambigua nio s6
no panorama literdrio, mas também no panorama histérico nacional. A reflexdo que
se impde € aquela para a qual chama a atencdo Anthony Pym (vide preficio 1998):
sobre as razdes da traducio, em determinada altura e em determinado momento. As
Cartas néo entram em Portugal para ocupar um lugar meramente periférico. Tornam-
se, antes, leitura obrigatéria para os homens dos meios politico, intelectual e literdrio
(entre os roménticos, Camilo Castelo Branco, Alexandre Herculano, Te6filo Braga,
e.g.; mais recentemente, Humberto Delgado, Cerqueira de Vasconcelos, Jaime
Cortesdo ¢ Eugénio de Andrade, e.g.).Tenta enriquecer-se o panorama historico-
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literdrio com mais uma figura d’ Os Grandes Amores de Portugal, numa coleccdo
intitulada “Histéria” e na qual Rocha Martins inclui também os amores de D. Pedro e
D. Inés de Castro. Por outro lado, Manuel Ribeiro — que jé4 vira a sua traducédo das
Lettres Portugaises publicada — decide «em pleno centendrio da Pétria, chamar a
alengdo para uma das suas tdo interessantes figuras» (vide epigrafe in Delgado 1964).
Humberto Delgado aviva a epigrafe de Manuel Ribeiro no seu trabalho publicado em
1940:

Tributo do autor as comemoragoes nacionais
do I1I Centendrio da Restauragdo da Pdtria
e do Nascimento de Madre Mariana Alcoforado.""

Ainda que inconscientemente, € dado a tradugdo um papel importante — indo,
assim, em certa medida, ao encontro do que diz Itamar Even-Zohar'? — pois que, com
as Lettres Portugaises, ela abandona um certo estatuto marginal, a que estava votada
segundo George Steiner, para servir de instrumento de luta pela Pétria. Queremos
com isto dizer que a tradugdo das Cartas aparece numa altura em que se tenta a
cimentac@o da lingua e da nagdo portuguesas, ameagadas ambas desde os 60 longos
anos de permanéncia sob o dominio espanhol. E um periodo «de intensa crise
politica, social e cultural que se processa entre a Restauracdo e as reformas de
Pombal» (Lopes ¢ Saraiva 1972:460) e, embora a literatura portuguesa estivesse ja
cristalizada, o sistema literdrio portugués encontrava-se profundamente conturbado.
A associagdo roméntica do nascimento de Mariana Alcoforado a restauragdo da
Pétria veio reforgar a cristalizagdo da identidade cultural portuguesa, fragilizada pela

sujeicdo ac dominio espanhol.

No que respeita a quantidade e a qualidade da tradugdo, a traducdo de
Luciano Cordeiro partilha, aos olhos de outros tradutores ¢ estudiosos, o lugar de
p6édio com o Morgado de Mateus ¢ registam-se casos em que os estudiosos que
optaram por publicar as Cartas inclufram a tradugdo deste iltimo (o estudo de
Cerqueira de Vasconcelos, as publicacdes prefaciadas por Jilio Branddo e Rocha
Martins demonstram essa preferéncia). Que CriteTios peCesen sstar il Dase Gssta
escolha? Prepder-sc-é coin problemas de osHio" Do vecekuidiie? Fafim, tord que vin
ccin afinidades dos divuigadoics das cnrias com =8 gpeles gde cada vm deies
tradutores? Cioant o facto du Morgado de [atens residir 2 [raacn e ser cssado com
uwna escritora francesa. conhecida ner Madeine de Souza’ E por que udo sscether se
¢ primeno iraduior, v dos inais inmoitartes mestras do accadis'nu poriugass? laid
o estilo pouco inovador da escriia Gz Filintc Elisio, encarcerada em moldes
arcaizantes, inibido a ¢scotha por parie des estadiosos?

Salta 2 vista a publicacéo das Cartas de Amor ao Cavaleiro de Chamilly no

mesmo volume que a Carta de Guia de Casados, saida na década de 70 do século
XIX e ainda reeditada em 1971. A publicagdo de ambas as cartas no mesmo volume
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poderd entender-se se tivermos em conta a contemporaneidade de D. Francisco
Manuel de Melo (1608-1666) e de Mariana Alcoforado (1640-1723), ou o facto de se
enquadrarem no mesmo género, o epistolar. Colocar, em paralelo, as Cartas de
Mariana Alcoforado ¢ as cartas de D. Francisco Manuel de Melo (cuja produgéo
epistolégrafa € vastissima e de renome) podera ter sido uma forma de valorizar uma
produgio muitas vezes nio entendida como “literdria”.

Encontramos designagdes diferentes para o acto traductolégico, que variam
consoante a data da publicagcdo ou expressam a intenc¢do do tradutor: a «tradugdo»,
«restituicdo», «versdo» ou «tentativa de texto portugués», segue-se «tradugio nova»,
«nova restituicdo». Esta terminologia ndo €, contudo, exclusiva da Tradugdo.
Deparimos que vocdbulos como «versio» puderam igualmente designar ndo a
tradugdo do texto, mas a adaptagio teatral do mesmo (¢f Lambert 1996:105). A
distin¢éo entre ambos os termos que José Lambert (1996:104) apresenta («La version
serait plus littérale, la traduction plus attachée au « fond des pensées » et & «la
langue nouvelle ») ndo poderd verificar-se aqui, pois o emprego dos diferentes
termos € meramente histérico. Também ¢ notdria a apresentagdo do texto bilingue
por parte dos tradutores, facilitando (se ndo mesmo oferecendo os textos a) uma
andlisc comparativa por parte do leitor. E, uma vez que o texto apresentado € muitas
vezes 0 original de Barbin, ao leitor portugués das Cartas € pedido que saiba francés
(e, mais ainda) do século XVII. As Lettres Portugaises parecem, assim, de certa
forma, confinadas a um piiblico restrito.

Na impossibilidade de apresentar aqui todas as tradugbes e prefacios as
mesmas, consideraremos apenas os prefdcios ¢ as respectivas tradugdes de cinco
tradutores das Leftres, a fim de medir a articulagfo entre o discurso implicito e a
prdtica da tradugdo: Manuel Ribeiro; A. Lopes Vieira; Jaime Cortesdo; Eugénio de
Andrade; e Belard da Fonseca. Tomaremos como ponto de partida o texto francés,
editado por Barbin em 1669, e respeitaremos a ordem por ele apresentada.

O corpus seleccionado’ representa as tradugdes das Leffres Portugaises,
desde 1913, para as quais a do Morgado de Mateus representa um arquétipo. Manuel
Ribeiro, por exemplo, admite-a como tal e ndo lhe poupa o elogio de uma tradugio
séria, que “segue o rigor da época de Mariana”, mas aponta igualmente para o
cardcter prolixo ¢ perifraseado em demasia”. De facto, assim €.

Esta critica a traducdo do Morgado de Mateus, no entanto, nio lhe servird de
conduta para um modelo «menos prolixo e menos perifraseado». Pelo contririo, a
incoeréncia € flagrante: na edi¢io de 1913 (reeditada em 1923), o texto de Manuel
Ribeiro € mais conciso do que o da edi¢do posterior de 1940. O inicio da primeira
carta serd suficiente para o demonstrar:
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Considera, meu amor, como excessive foi o teu descuido!

(Em vez de: Considera, meu amor, até que ponto foste incapaz de
adivinhar o que havia de acontecer.)

O “rigor da época de Mariana” passa pelo cultivo de um estilo de tendéncias
barrocas, onde o vocabuldrio rebuscado pode sugerir o efeito. Encontramos no
Morgado uma linguagem tdo refinada e um estilo tdo trabalhado, que a tradugio
dificulta, para uns, e inviabiliza, para outros, a leitura do texto portugués: “faco
grande menoscabo dos sentimentos” (carta 1); “detesto a tua lhaneza...” (carta 5);
“conheco demasiadamente qual € a for¢a do meu destino, para diligenciar supera-
lo...” (carta 5). Eugénio de Andrade, de certa forma, identifica-se com esta escolha de
traducdo, quando diz no prélogo as Carfas Portuguesas que «[a] alegria de um
vocdbulo justo ia-se por dgua abaixo quando topidvamos com ele, assim, também
novinho em folha, no bom do Morgado de Mateus». O que tentam Eugénio de
Andrade e, afinal, Manuel Ribeiro (como acaba por confessar no prélogo de 1940) €
uma «aproximacio» (ao texto de origem), o que parece ter sido a op¢ao do Morgado,
que se empenhou numa traducio adequada.

E certo que a traducio das Lettres Portugaises, diz-nos Eugénio de Andrade,
é um “terreno tdo lavrado”, que seria dificil esperar grande originalidade na traducao,
mas também € certo que os tradutores anteriores em muito facilitaram o desfazer de
“am ou outro né gérdio” ou ofereceram pistas que permitiram uma orientacdo ao
tradutor. Esta consciéncia do caminho desbravado por outros anteriores a ele € mais
aguda em Eugénio de Andrade do que nos restantes tradutores. Contrariamente aos
anteriores, ndo entra em conflito com os seus congéneres, ndo toma posi¢des na
controvérsia da atribui¢do das Cartas, nem tenta impor ao leitor a sua traducido como
a melhor. J4 A. Lopes Vieira, acreditando chegar onde os outros tradutores nio
chegaram, cré que a tradug@o francesa “perdeu o tom directo para se tornar literario”,
pelo que acredita revolucionar a recep¢do das Cartas em Portugal, optando por lhes
restituir a fluidez, dando ao texto um tom coloquial, como podemos verificar no
excerto que atrds apresentimos.

Eugénio de Andrade € também o Gnico que se refere aos problemas com a
pontuacdo do texto e indica que, ndo havendo rigor na existente nas edi¢bes em
lingua francesa, seguird a pontuacio legitimada por Rainer Maria Rilke.

Manuel Ribeiro pretende uma tradugdo “tanto quanto possivel aproximad[a]
do original perdido, que ndo seja um modelo académico e tenha em conta o
particularismo verbal e estilistico da Provincia onde a Religiosa viven”. O efeito
resulta em frases como estas: «Na@o estou resolvida a julgar-te tdo desairosamente»;
«Custa tanto resolver-se a gente, depois de certo tempo, a pdr em didvida a boa fé
daqueles que estimamos»; «Saia um navio. Por que nao o deixaste abalar?» Belard
da Fonseca partilha desta escolha de Manuel Ribeiro, mas ndo opta pelo emprego de
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regionalismos e elimina do texto a terminologia conventual, justificando que «nas
“Cartas” ou nos “Sermdes” do Padre Anténio Vieira, contemporinco das “Lettres
Portugaises” poderdo verificar que a linguagem de entdo em nada diferia da actual».
E o resultado € um discurso mais espontdneo, sem contudo, atingir o grau de fluidez
do texto de A. Lopes Vieira. Diz Belard da Fonseca que as cartas por si traduzidas
«perdem bastante da beleza literdria que lhes emprestaram alguns escritores ilustres
numas versdes em seus estilos pessoais, mas ganham, sem divida, em sinceridade e
naturalidade».

H4 duas tendéncias gerais a considerar entre os tradutores: aqueles que, como
0 Morgado de Mateus, procuram uma poéfica das cartas, para os quais a tradugéo € a
procura da palavra justa (Eugénio de Andrade), do estilo adequado (empregamos a
palavra por analogia a traducéo dita adequada); outros que, pretendendo reabilitar as
Cartas do seu tom supostamente espontineo, optam por um cstilo menos caprichoso
e com tendéncia a revelar-se uma tradugdo mais aceitdvel (A. Lopes Vieira, Manuel
Ribeiro ou mesmo Belard da Fonseca). Estas posi¢oes antagdnicas fazem com que as
Cartas assumam ¢ sofram, de certa forma, as ambiguidades das literaturas orais e
guestionem a concepcdo de géneros literdrios (cf. Lambert, in Riesz e Ricard 1990).
O texto traduzido € manipulado, de forma que se pode integrar num ou noutro
género, consoante a tradugdo que considerarmos (a de A. Lopes Vieira teria
dificuldades em passar por um texto literdrio, se ndo se soubesse que era das Leftres
Portugaises que se tratava). Manuel Ribeiro ¢ Belard da Fonseca (ambos com
grandes afinidades com Beja) manipulam o vocabuldrio e o estilo da tradugdo,
tentando conjugar a dita poéfica a um tom mais espontaneamente regional, por forma
a dar um cunho bejense a essa obra que se reclama para Portugal.

4. Um texto apdcrifo ou género literario?

Nzo hd didvida de que o texto parcce ter tido uma importancia singular para a
cultura de recep¢do, dadas as numerosas tradugdes que se fizeram das Cartas, em
Portugal, embora o seu valor possa nao residir forgosamente na sua qualidade
literaria. Mendes dos Remédios defende, na Histdria da Literatura Portuguesa, (cit.
por Gongalves Rodrigues 1935:36) que as Leftres Portugaises ndo valem enquanto
documento estritamente literdrio e ainda que se tivesse a certeza da existéncia do
original portugués perdido, a «versdo francesa té-las-ia desfigurado até as tornar
irreconheciveis» (Ibidem). Este questionamento da qualidade literdria Lov«-204 = una
reflexde acocea Ga opistoogrofia comw gdaern fFterdric, c1nborz pmiie: dos
satndios0s que #2 dociearmn Be Jeifres Fortuzgeises 0G0 tenam 1eEorvas o

vonsideri-las ceipo umn glaein liierdrio.
A concepgéo dos géneros literdrios assentou, durante muito tempo, numa

visdo tripartida dos mesmos que obedecia aos ditames estipulados pelos cldssicos,
sobretudo por Aristételes e Hordcio. Estabelecia-se uma hierarquizacdo dos géneros
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¢ distinguia-se, entre eles, trés principais: o épico, o dramético e o lirico. Sobre a
teoria dos géneros literarios, desde o Renascimento ao neoclassicismo, diz Vitor
Manuel de Aguiar ¢ Silva (1992:353):

No dmbito do que poderemos designar por classicismo renascenmtista, o
género literdrio passou a ser concebido como uma entidade substantiva,
auténoma e normativa. Cada um dos trés géneros literdrios fundamentais — o
épico, o dramdtico e o lirico — se subdividia noutros géneros menores e todos
cstes géneros, maiores € menores, se distinguiam se distinguiam uns dos
outros com rigor e com nitidez, obedecendo cada um deles a um conjunto de
regras cspecificas. Estas regras incidiam tanto sobre aspectos formais e
estilisticos como sobre aspectos temdticos, constituindo a obediéncia de uma
obra as regras do género a que pertencia um preponderante factor positivo na
avaliacdo do seu merecimento estético. [...]

A supremacia destes trés géneros literdrios — que bania os géneros hibridos ou
os marginalizava como acandnicos— serd, mais tarde, abalada, com o aparecimento
de novas produgdes literdrias, que ndo obedecem a rigidez, a «esséncia inalterdvel»
(para usar ainda as palavras de Vitor Manuel de Aguiar e Silva) de cada género
literdrio, regido «por regras bem definidas, vigorosamente articuladas entre si e
imutédveis» (ibidem). Nega-se, agora, o caricter estitico e indeclindvel do género
literdrio € a controvérsia instala-se, nos séculos XVI e XVII, dando lugar a
discussdes sobre a existéncia, hierarquizagdo e natureza dos géneros literarios:

Tais polémicas foram provocadas em geral por autores que hoje sdo
considerados maneiristas, pré-barrocos e barrocos e envolveram ndo s6 o
problema dos géneros siricfu sensu, mas também o problema das regras, uma
vez que estes dois problemas estéticos sdo indissocidveis. [...] boa parte dos
géneros literdrios cultivados e largamente difundidos no Renascimento foi
abrangida por esta desqualificagdo, sendo remetida para a periferia do
sistema literdrio[...]. [A] poética do maneirismo e, sobretudo a poética do
barroco entendiam o género literdrio como uma entidade histérica, admitindo
a possibilidade da criag@o de géneros novos e do desenvolvimento inédito de
géneros ja existentes, advogando a legitimidade e o valor intrinseco dos
géneros mistos ou hibridos, a0 mesmo tempo que, em nome da liberdade
criadora, corrofam ou atacavam abertamente o principio classicista da
indispensabilidade e da fecundidade das regras. (ibidem 1992:355-356)

Estamos no século do “Preciosismo” francés (ao qual os nomes da marquesa
de Rambouillet de M. de Scudéry estd invariavelmente associado), esse perfodo do
je ne sais quoi, como recorda Manuel Frias Martins (1995:97), que se traduz na
libertagdo, por parte dos artistas, do peso das regras, € cujo exercicio de escrita passa
de uma producéo de natureza imitativa para uma outra de indole criacionista.
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Com estas discussdes em torno dos géneros literdrios abria-se o caminho 2
“subjectividade” (tAo importante nas reflexdes hegelianas sobre a teoria do belo e do
sensivel, aisthetike), que Schlegel, baseando-s¢ na Republica de Platdo, e
conjugando-a com o factor “objectividade”, estabelece como critério de defini¢éo de
cada género”. E neste ambiente controverso, antecAmara da época roméntica — no
qual se desenhava uma nova concepcao dos géneros literérios, rejeitando a teoria
cldssica «em nome da historicidade do homem e da cultura, da liberdade e da
espontaneidade criadoras, da singularidade das grandes obras literdrias» (Aguiar e
Silva 1992:360) e chega a dar preferéncia as literaturas ditas periféricas, em
detrimento das letras greco-latinas ~ que surgem no panorama literdrio as Lettres
Portugaises. Digo que surgem no “panorama literdrio”, pois ndo se trata de cartas
policopiadas que circulem secretamente de mao em mao, mas de cartas apreciadas
nos famosos “saldes” (que reuniam literatos) e dadas a conhecer ao publico por
intermédio de um editor, que lucrava com as vendas de exemplares tendo, para tal
fim, solicitado um privilégio régio.

No que respeita a sua natureza, encontramos na epistolografia grande
diversidade. As cartas podem revestir-se da maior importéincia, se ndo esquecermos
que se encontram entre os primeiros testemunhos de escrita. A prépria Biblia se
apresenta composta por virias epistolas. As cartas que chegaram até nés ajudam-nos
a reconstituir a Histéria (ddo conta de concessdes régias ou outras; descobertas;
acontecimentos de véria ordem, entre outros. Ainda hoje, sdo também as cartas que,
em muitos casos, nos oferecem testemunhos preciosos (sendo, por vezes, 0 Unico
documento comprovativo) do que pensaram — e, por vezes, disseram, mas ndo
registaram oficialmente — teorizadores, criticos, cientistas, pensadores, escritores ¢
outros.

O aparecimento de epistoldrios ¢ memorias (sobretudo memoérias de
personalidades da vida politico-social) comega a ser apreciado nos meios literdrios
um pouco por toda a Europa, tendo alcancado especial acolhimento entre franceses e
ingleses. Este tipo de produgdo literdria emergente € visto como «um claro sintoma
de uma decidida, mas incipiente transformacio ideolégica e social na Europa» (I4fiez
1993:251), que verd contornos mais delineados no século XVIII. Entramos com este
tipo de producdes na Modernidade, pois, 2 semelhanca do que Dilthey (1833-1911)
defender4, esta literatura faz com que o leitor entre na vivéncia particular do autor —
0 que nos parece nitidamente uma valorizagio da individualidade e da intimidade.
Através do uso das chamadas ““categorias universais”, as Cartas favorecem o didlogo
entre dois sujeitos, cntre duas vivéncias, entre duas intimidades, entre duas
consciéncias ~ a do autor e a do leitor. Na verdade, a carta tende a ser um substituto
do didlogo (ainda que ilusério, ficticio € mesmo sem obtencdo de resposta), do
contacto directo, efectuado por meio de trocas verbais: «celui qui écrit une lettre est 2
la fois seul et habité par 'autre & qui il s’adresse» (vide Viala, «Littérature
épistolaire», in Nourissier, 1997).
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E também a presenca da calegoria “subjectividade”, tdo propria ao género
lirico, que faz com que o romance epistolar — que Kéte Hamburger (1986:280)
considera como uma forma especial ou mista, a qual pertencerd também o roman-
Journal intime — mais sc afaste do género épico, por se tratar, antes de mais, de um
discurso directo, escrito na primeira pessoa, e ainda por depender de um sujeito de
enunciagdo histérico, que empregard, portanto, um pretérito que ndo ¢ ficcional, mas
existencial:

11 est dans la nature du roman par lettres et du roman-journal de
décrire une partie limitée de la réalité extérieure et intérieure [...]

Dans le roman épistolaire [...] le prétérit est donc particulierement
proche de la réalité et naturel; cela explique déjd qu’il nous donne
I'impression d’étre une forme moins épiquel...](ibidem).

A descri¢gdo de ambas as realidades (exterior e interior) — distinta da que
marca o texto lirico, pois ¢ que ¢ descrito é-0 apenas e s6 em funcdo da experiéncia
do “eu” — sera fruto de uma espontaneidade, que, contudo, ndo implica forcosamente
a veracidade: «Mais le roman é€pistolaire n’est pas pour autant un énoncé de réalité
vrai, il est bien un énoncé de réalité feint, et, a ce titre, il est aussi un texte littéraire
qui, d’apres sa structure, tend vers la forme épico-fictionnelle. » (ibidem)

Constatemos, entdo, que este novo olhar sobre os géneros literdrios que K.
Hamburger introduziu nos finais dos anos 50 (em 1937, precisa, no preficio a
tradugdo francesa da obra, G. Genette) e que representa, segundo este, «I’un des plus
célebres monuments de la poétique moderne», ndo deixa margens para dividas no
que respeita a considerar a escrita epistolar como um género literdrio.

5. Onde se inserem as Lettres Portugaises?

As traducOes portuguesas das ditas Leftres Portugaises atravessam, no tempo,
as propostas inovadoras dos anos 70 (James S. Holmes, André Lefevere, José
Lambert e Gideon Toury) que comecaram a dar seguimento as teorias ja
desenvolvidas por Itamar Even-Zohar, desbravando caminho para o desenvolvimento
da teoria polissistémica. Por outras palavras, umas traducgGes antecederam estas
discussodes em torno da teoria polissistémica, outras ocorreram ja mais recentemente.
Considerando as relacdes historico-politicas e culturais entre Portugal e Franga, e no
caso concreto das Lettres Portugaises, seria quase impensidvel uma abordagem
segundo «principios estdticos € homogéneos que identificam a lingua, a literatura e a
identidade cultural» (Pinilla 1998:8) que contesta a aproximagéo polissistémica, pois
as Cartas da freira dc Beja chegam a colocar em questio a propria nogdo de
«literatura nacional» (ibidem).
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Eis, entdo, outro problema que nos coloca o estudo da tradugdo das Lettres
Portugaises. Fazendo uma abordagem aligera, o titulo que acompanha a obra dé a
entender tratar-se de Cartas que serdo portuguesas. Sendo portuguesas, pertencerio,
segundo alguns estudiosos ¢ entusiastas, a (chamemos-lhe assim) Literatura
Portuguesa. Todavia, ndo h4 conhecimento da existéncia de um original das Cartas
em portugués. Por conseguinte, outros estudiosos e entusiastas defendem, por sua
vez, essa «j6ia da Literatura Francesa». José Lambert questionava-se recentemente'”
a este propésito. Tendo tomado como exemplo a Bélgica, segundo Lambert, a partir
do momento em que se forma um pafs, imediatamente se procura uma “literatura
nacional” — designagdo que exige prudéncia no seu emprego, por ndo ser um
conceito facilmente definivel ou delimitdvel com rigor. Madame de Staél, que
pretendia que a literatura fosse a expressdo da sociedade, foi aqui invocada por
Lambert para confrontar esta ideia com outra inversamente equivalente: a de que a
sociedade seria, também, por sua vez, a expressdo da literatura. Este entendimento
univoco de Madame de Staél do que ¢ a “literatura nacional” € confrontada pela
bilateralidade admitida por Lambert e que nos coloca nova questdo: a de saber se a
literatura francesa é a que € produzida pelos franceses ou aquela que, sendo
produzida por um estrangeiro, € escrita em francés. Conta a nacionalidade, a
naturalidade do autor ou a lingua em que resolve expressar-se? A pertinéncia de tais
questdes justifica-se, porquanto sabemos que ndo € possivel falar-se hoje em
“literatura nacional”, pois a Literatura ndo se baliza por circunscri¢des de ordem
politico-geogrifica (¢ mesmo estas nio obedecem a critérios rigorosos, pois as
fronteiras entre os paises ainda hoje estdo a ser redefinidas'® — veja-se o caso dos
paises de Leste —) ou mesmo linguistica. Sem nos alongarmos muito a este respeito,
penscmos apenas em trés nomes sonantes da dita “literatura portuguesa”, em trés
épocas distintas ¢ questionemo-nos: os versos que Camoes escreveu em lingna
castelhana pertencerdo, assim, a que literatura, espanhola ou portuguesa? O poeta
que € o embaixador de Portugal no mundo (que merece as mais altas honras da
Patria, que lhe dedica o dia 10 de Junho, dia de Camdes e das Comunidades
Portuguesas) pertence, afinal, a literatura portuguesa? A Tliteratura espanhola? A
ambas? A nenhuma? O mesmo poderfamos perguntar em relagdo a Gil Vicente ou
Fernando Pessoa, s6 para mencionar outros dois nomes incontornaveis no panorama
literdrio em Portugal.

A insisténcia no uso da designag¢do “literatura nacional” resulta, segundo
Lambert'’, da dificuldade de criar um conceito que englobe a mobilidade. Sers,
entio, legitimo falar de “literatura nacional”, “literatura francesa”, “literatura
portuguesa” e por ai em diante? Ou serd preferivel falar de “literatura dos franceses”
e “literatura dos portugueses” ou, ainda, “literatura em francés” e “literatura em
portugués”? A questdo que se coloca no que respeita a origem das Leftres
Portugaises também nos parece ter a ver com o problema da mobilidade. E a
mobilidade que permite que a freira de Beja conhega o oficial francés (a existéncia
histérica, temporal e espacial, de ambos, sendo coincidente, torna admissivel a
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hipétese de envolvimento amoroso). E a mesma mobilidade que trouxe Noél Bouton
(conde de Chamilly) a Portugal que o faz regressar a Franca. E € na sequéncia dessa
mobilidade que surgem as Lettres Portugaises. Mas, posta que estd assim a questdo,
onde se inserem tais Cartas? Ou, pelas palavras de Lambert, se quisermos entender a
literatura traduzida como um sistema, «onde situar as tradugdes em e entre as obras
literdrias, em e entre as literaturas?»

Curiosamente, na Biblioteca de Washington, encontramos a obra no espago
dedicado & «“Literatura Portuguesa”, classe “Traducdes”, subclasse “Francés”»
(Delgado 1964:5). Assim catalogada, a literatura traduzida ndo se apresenta como um
sistema proprio, mas como uma partc subsididria de um outro sistema: o sistema
“Literatura Portuguesa”.

Procurdmos entre os espanhdis, aqueles que, pela posicdo geogréfica, talvez
pudessem ser 0s mais neutros ou, eventualmente, ocupar uma posicao sentenciadora,
se de uma “contenda literdria” entre os dois paises se tratasse. Em 1989, era
publicada em Espanha uma Historia da Literatura, repartida por vérios volumes (9),
um dos quais intitulado A4s Literaturas do século XVII (lafiez 1993). Nenhum
capitulo, subcapitulo ou simples referéncia as Leffres Portugaises € registado neste
volume, nem no que concerne a Portugal, nem ao que a Franga diz respeito. Todavia,
encontramo-las, pela mao de Jacinto do Prado Coelho, no Diccionario de Autores de
todos los tiempos e de todos los paises (vide «Alcoforado, Mariana»), de Gonzilez
Porto-Bompani (org.), publicado em Barcelona, pela Montaner Y Simén, S.A., em
1963.

Um e outro pais reclamam as ditas Cartas. Em Franga, As Letfres Portugaises
tém um espaco reservado em algumas das Histérias e Diciondrios de Literatura
Francesa. Podemos, sem fazer uma listagem cxaustiva, referir o Dictionnaire des
Genres et Notions Littéraires (vide « Littérature Epistolaire »), Paris, Encyclopaedia
Universalis e Albin Michel, 1947 ; Le Roman jusqu’a la Révolution, Tome I: Histoire
du Roman en France (dir. Henri Coulet), Paris, Librairie Armand Colin, 1967; ou a
Histoire Littéraire de la France (de Pierre Abraham e Roland Desn€), Tomo II,
Paris, Editions Sociales, 1966. E se Antoine Adam pareceu ter-se esquecido delas na
sua Histoire de la littérature francaise au XVIle siécle, (Paris, Editions Mondiales)
em 1962, o mesmo ndo aconteceu 35 anos mais tarde (Adam, 1997: vide Tome 3,
capitulo IV, «Le Roman», «Les Lettres de la Religieuse portugaise»)'®. O Grand
Larousse en 5 volumes, tome 3, Paris, Larousse, 1989, também nos apresenta as
«Lettres de la religieuse portugaise» e refere que “c’est e fait le traducteur supposé,
Guilleragues, qui est I’auteur de ces lettres, directement é€crites en frangais”. Também
curiosa € a publicacdo das Cartas, comentadas e anotadas por Thérése Lassalle-
Maraval (Lettres Portugaises, Toulouse, Editions Universitaires du Sud, Collection
Etudes Littéraires), em 1994. Mesmo quando niio constituem temética a desenvolver,
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noutras Histérias ou Dicionarios, as Lettres Portugaises sdo referidas no tratamento
do género epistolar e, sobretudo, no romance epistolar.

Em Portugal, as Letfres Portugaises também figuram na Historia da
Literatura Portuguesa (16" edi¢ao), de Oscar Lopes e Anténio José Saraiva, Porto,
Porto Editora, 1972; no Diciondrio Biogrdfico Universal de Autores, (vide
«Alcoforado, Mariana»), volume I, [S.L], Artis-Bompiani, 1966; no Diciondrio de
Literatura Portuguesa, volumes [ e II (vide «Alcoforado (Mariana)» e
«Epistolografia», respectivamente), Porto, Lello & Irmao, no Diciondrio de
Literatura Portuguesa, de Jacinto Prado Coclho (dir.), 4* edi¢@o, volume I, Porto,
Figueirinhas, 1990; no Diciondrio das Mulheres Célebres (vide «Alcoforado,
Mariana»), de Américo Lopes de Olivera, Porto, Lelle & Irméo, 1981. Encontramos
também na Historia da Literatura Portuguesa. Os seiscentistas. (vide
«Epistolografia» e «Cartas da Religiosa Portuguesa»), de Te6filo Braga, volume III,
I N. C. M., 1984, numa coleccio intitulada «Temas Portugueses», onde Tedfilo se
opde a Camilo Castelo Branco, por este duvidar da genuinidade das cartas ( :478).

Alfredo Pimenta dizia que «se as cartas foram escritas em francés pertencem
2 literatura francesa e ndo a nossa» (Delgado, 1964:16), posicio que Humberto
Delgado contesta, acusando-o de ter feito tal declarag@o «[s]lem poder dominar o seu
espirito torquemddico» (Ibidem) (fazendo, pelo que nos parece, alusdo ao temivel
inquisidor espanhol, Tomds de Torquemada). Estas crispagdes internas s@o o sinal de
que este texto, conhecido pela lingua francesa, mais do que ter colocado em questio
a hierarquizagdo dos géneros literdrios, serviu ao sistema literdrio de recepc¢do com
um propésito nacionalista, uma quasc monomania, nao sé entre os romanticos, como
ainda depois deles, que se enquadrava perfeitamente numa luta pela sobrevivéncia
cultural identitdria que viria a ser reforcada pelos ideais propagandistas do Estado
Novo.

Notas

1. O verso da capa d’ O Infeliz Amor de Soror Mariana, de Humberto Delgado fala-
nos mesmo «dessa obra-prima da literatura europeia do século XVII». Jorge
GuimarZes vai mais longe, considerando as «Cartas como monumento literdrio
mundial» (no preficio ao texto dramdtico Mariana Alcoforado, Lisboa, Hugin
Editores, 2000, p.11).

2. As Lettres Portugaises tém um espago reservado em algumas das Histérias e
Diciondrios de Literatura Francesa, como veremos mais adiante. Mesmo quando
nio constituem temdtica a desenvolver, noutras Histérias ou Diciondrios, as
Lettres Portugaises sdo referidas no tratamento do género epistolar e, sobretudo,
no romance epistolar.
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10.

12.

13.

J4 antes dele, Felner, Juromenha e Pinheiro Chagas (tal como Luciano Cordeiro,
tradutor das cartas) haviam tentado documentar a existéncia da freira de Beja,
mas as suas investigaghes tinham-se mostrado inconclusivas. Entre outros
defensores, encontramos também La Bruyere, Laclos, Stendhal, Sainte-Beuve e
Rainer Maria Rilke.

Belard da Fonseca ndo apresenta nome de tradutor no texto portugués que faz
divulgar. O sr. Leonel Borrela (do Museu de Beja) e alguns clementos da
Biblioteca de Beja que chegaram ainda a conhecer Belard da Fonseca, antigo
presidente da Camara Municipal, afirmam que a tradugao € dele. A possibilidade
de ter sido a sua esposa a ajuda-lo com alguns impasses ou a fazer a tradugdo
inteira também néo estd cxcluida, uma vez que se tratava de uma poetisa (sem
publicaciio) que escrevia, como dizem alguns, muito “ao gosto de Florbela
Espanca”.

Teofilo Braga, Historia da Literatura Portuguesa. Os seiscentistas., volume 3,
col. «Temas Portugueses», INCM, (1984:478).

Cf. catdlogo da Biblioteca Nacional de Franca (in www.bn.fr).

Para Croce, «[tJraduire est €lever I'impossibilité de répétition au deuxiéme et au
troisigme degrés», pois a linguagem € intui¢do. (George Steiner, 1998:337)

Esta traducdo apresenta unicamente 0 texto, sem prefdcio ou quaisquer notas
introdutdrias, e foi publicada em Famalicdo, pela Empresa Literdria Universal
L.da.

E nos vinte anos que rondam a primeira publicagio da sua tradugfio das Lettres
Portugaises que Jaime Cortesio se dedica a Pocsia ¢ publica 4 Morte da Aguia
(1909), Gléria Humilde (1914), Divina Voluptuosidade (1923) e Missa da Meia-
noite (1940).

Demos conta de trés Joaquim Gomes cuja data de nascimento e de morte nos
poderia levar a crer tratar-se do tradutor (um designado apenas por Joaquim
Gomes, um segundo de nome Joaquim da Conceicio Gomes ¢ um terceiro,
Joaquim Eleutério Gaspar Gomes). A nenhum, porém, podemos atribuir com
seguranca a traducdo das Leffres Portugaises. No que respeita ao tradutor Nuno
Figueiredo, as Publicagcbes Europa-Ameérica ndo se mostraram disponiveis para
fornecer informacoes.

1. No mesmo ano da publicacdo desta obra decorria a Exposi¢do do Mundo

Portugués, onde foi exibido o painel de Jorge Barradas, intitulado Mariana
Alcoforado, que acompanha esta obra.

Even-Zohar (1990) entende que a literatura traduzida pode entrar num sistema,
nos momentos de viragem, crise ou vdcuo. Cf. também com José Lambert ( in

Angenot 1995:191).

No que respeita as tradugdes do Morgado de Mateus e de Luciano Cordeiro, os
textos que possuimos ndo se fazem acompanhar de preficio do tradutor, pelo que
seriam pouco intcressantes, pois ndo se prestariam ao confronto da articulagdo
entre o discurso implicito e a pratica da traduc@o.


http://www.bn.fr
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14. Schlegel escreve, num manuscrito de 1797, que «a lirica € caracterizada como

15.

16.

17,
18.

uma forma subjectiva, o drama como uma forma objectiva ¢ o poema ¢épico como
uma forma subjectivo-objectiva, ao passo que noutro fragmento, com a data de
1799, a lirica € definida como poesia subjectiva, a épica como poesia objectiva e
o drama como poesia subjectivo-objectiva.», in Aguiar e Silva (1992:361).

Numa conferéncia plendria, intitulada «Traduction, circuits de camouflage et
internationalisation dans les lettres», integrada no IV Congresso da Associagdo
Portuguesa de Literatura Comparada, na Universidade de Evora, de 9 a 12 de
Maio de 2001.

José Lambert dizia, a cste respeito: «Les langues n’existent pas, nous les créons ;
les pays n’existent pas, nous les créons ; les liti€ratures n’existent pas, nous les
créons.» (ibidem. Vide também José Lambert, «A la Recherche des cartes
Mondiales des littératures», publ. in Riesz ¢ Ricard 1990).

Remeto para a nota 15.

Nao pude deixar de reparar na subtileza : a Albin Michel trata o tema que as
Editons Mondiales n#o referem sequer.
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